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Veszprémy Laszl6 Bernat:

ATOMBOMBA, APARTHEID, REALPOLITIKA.
IZRAEL ES A DEL-AFRIKAI KOZTARSASAG
KATONAI ES POLITIKAI EGYUTTMUKODESE,
1968-1994 (1.)'

OSSZEFOGLALO: Jelen irds az Izrael és a Dél-afrikai Kbztdrsasdg katonai és politikai egytittmd-
kbdésének 1968-1994 kbzotti torténetét vizsgdld tanulmdny elsé része. A dolgozat tekintettel
van a nemzetkdzi kontextusra, a korabeli gazdasdgi folyamatokra és a hideghdborus fenye-
getettségre. Kordbban nem vizsqgdlt levéltdriforrdsok alapjdn mutatja be a nemzetkézi bojkott
dltal sdjtott apartheid orszdg és a folyamatos egzisztencidlis kihivdsokkal kliszkddé zsido
dllam egytittmdkodését. A tanulmdny elsé része f6képpen az lzrael és a Dél-afrikai Koztdr-
sasdg kézétti kapcsolatoknak az 1967-es hdbortit kbvetd javuldsdval, a fegyverkereskedelem
megkezdddeésével, illetve a két orszdg k6z6s nukledris fegyverkezési projektjével foglalkozik.

KULCSSZAVAK: Izrael, Dél-afrikai Kbztdrsasdg, fegyverkereskedelem, atombomba, redlpolitika

BEVEZETES

1976. aprilis 9-én Balthazar Johannes Vorster, az apartheid Dél-afrikai Koztarsasag (DAK)
miniszterelndke hivatalos latogatason vett részt Izrael nemzeti holokausztmuzeumaban, a
Jad Vasemben. A dél-afrikai politikus megkoszortizta a muzeumot, meghallgatott egy zsido
imat, majd egy fotézast kovetden folytatta programjat.

Korabeli sajtoinformaciok szerint Vorster elismerte, hogy latogatasa soran szo esett Izrael
¢s orszaga politikai egytittmiikodésének elmélyitésérdl, am tagadta a hireket, melyek szerint
felmeriilt egy kzos fegyverkezési program inditasa is.> Ma mar tudjuk, hogy nem mondott
igazat: Vorster és kisérete ideje nagy részét fegyverek vasarlasaval toltotte Izraelben, az
iizlet 8sszértéke meghaladta a 700 millié dollart, mai értékben mintegy 1,75 millidrd dollart.3

A tanulmany megirasahoz adott segitségéért koszonet illeti Peter Liberman torténészt, illetve Sasha Polakow-
Suranskyt, aki 2013-ban nagyvonaliian atengedett szimomra megannyi relevans dokumentumot, melyeknek
egy részét (am korantsem mindet) kés6bb a https:/digitalarchive.wilsoncenter.org oldalra is feltoltotte. Ha-
sonloan koszonet illeti Debora Matthews, Sharon Horowitz, Peggy Mokgopo és Akhona Quwe levéltarasokat,
Paul Stober ujsagirot, illetve Sophia Lambert volt brit kiiliigyi alkalmazottat. A tanulmany atnézéséért és
megjegyzésekkel valo ellatasaért koszonet illeti Krajesir Lukacs torténészt.

David Landau: Vorster Denies Arms Deal; Tours Sharm Base with OC Navy. Jerusalem Post, 1976.
aprilis 11., 2.

3 South African National Defence Forces Archive (Pretoria [tovabbiakban SANDFA]), VSH10/66/2/1, Notes on
Purchase of Reshef Craft, 1974. julius 2., 2-3. (Volt brit gyarmat révén megszokott, hogy a DAK allami iratai
angolul vagy afrikaansul késziiltek.) Vorster ¢és katonai kisérete kozelebbrél meg nem hatarozott ,,municiot”,
Mirage tipusu vadaszbombazo repiildgépeket (melyeket késobb atalakitottak), illetve Resef-osztalyu hadihajokat
vasarolt tisztazatlan mennyiségben.
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A fent leirt jelenet ellentmondasos volt, mivel Vorster szélsdjobboldali aktivistaként
korabban a naci Németorszag hangos tamogatdja volt, 1942-ben a nemzetiszocializmushoz
hasonlitotta a bir nacionalizmust, és a németek részére torténé kémkedés vadjaval a masodik
vildghabor alatt két évet toltdtt egy brit internalétaborban.

Mindez azonban csupan egyetlen fejezete volt a két orszag kiterjedt katonai €s politikai
egyiittmikodésének, mely mar 1968-ban megkezdddott, és egészen az apartheidrendszer bu-
kasaig, 1994-ig tartott. [zrael és az apartheid DAK egyiittmiikodése ideoldgiai és realpolitikai
alapokra épiild szovetség volt, melyet mind a két fél igyekezett titokban tartani, mivel Izrael

crer

crer

¢és Osszecsiszolasa nehézségeinek, valamint a tomegpusztitod fegyverek terjedését akadalyozo
nemzetkdzi szankcionalasi politika kijatszasa, illetve a retorika és a redlpolitika eltéréseinek
torténelmi vizsgalata terén.

Izrael maig féltve 6rzi hideghaborts katonai politikajanak levéltari iratait — voltaképpen
olyannyira, hogy az izraeli Biztonsagi Létesitmények Biztonsagaért Felelos Minisztérium
(2”91, Malmab) még bizonyos dél-afrikai koztarsasagi levéltari informaciok kiadasat is
megakadalyozza.’ Mindazonaltal az izraeli Allami Levéltar egyes iratai kelld kontextus-
ba helyezik az itt leirt eseményeket, foleg Izrael Afrika-politikajanak alakuldsat illetden.
A Dél-afrikai Koztarsasagban az 1994-es rendszervaltast kdvetd baloldali, er6sen Izrael-
kritikus irdnyzatnak nem voltak hasonlo6 aggalyai, és a kiterjedt katonai kapcsolat megannyi
iratat feloldotta, részben nyilvan az apartheidrendszer ,,szennyesének kiteregetése” céljaval.

Hasonldan fontosak a brit Nemzeti Levéltar iratai, melyek a harmincéves feloldasi
torvény okan kutatdsom idépontjaban egészen a nyolcvanas évekig kutathatdak voltak, az
amerikai Nemzeti Levéltar egyes feloldott iratai pedig segitenek eligazodni az Amerikai
Egyesiilt Allamoknak a tomegpusztito fegyverek elterjedését akadalyozo politikajaban.
Jelen tanulmanyom dél-afrikai koztarsasagi, izraeli, brit és amerikai levéltari iratokra épiil,
illetve a pretoriai brit kdvetség egykori alkalmazottjaival készilt interjliimra, elsésorban a
Sophia Lamberttel folytatott 2015-6s beszélgetésemre.

A KAPCSOLAT KEZDETE: IZRAEL NEMZETKOZI ELSZIGETELODESE

Daniel Frangois Malan, az akkor még Dél-afrikai Uni6® miniszterelndke, az apartheidrendszer
1948-as bevezetdje — aki egyben protestans lelkész is volt — 1953-ban vallasos zarandoklatot
tett [zraelben. Brit diplomaciai forrasok szerint az izraeli kiiliigy akkor ,,a lehetd legkevésbé
oriilt neki”.” Mindez érthetd, hiszen Malan korédbban nyiltan antiszemita és naci szimpatizans

Patrick Furlong: Between Crown and Swastika: The Impact of the Radical Right on the Afrikaner Nationalist
Movement in the Fascist Era. Johannesburg, 1991, 246.

> SANDFA. Pinchasz Chen levele Richard du Toit szdméra Security Agreement (MLMB/3311-06) iigyében,
2006. aprilis 23. Chen felettesének, Jechiel Horev Malmab-igazgatonak véleményét tolmacsolta, mely szerint
az e tanulmanyban is kezelt 1975-0s Izrael-DAK-szerz6dés csupan az alairas datumanak kitakarasaval adhato
ki. Tekintve, hogy a dokumentum datalasa mas forrasokbol konnyen azonosithatd, a Malmab aggalyait immar
okafogyottnak tekinthetjiik.

Az orszag ezzel a megnevezéssel 1961-ig tagja volt a brit Nemzetkozosségnek, majd kilépését kovetden felvette
a Dél-afrikai Koztarsasag nevet.

7 National Archives (Kew [tovdbbiakban NA]), FO 371/104752. A tel-avivi kdvetség bizalmas jelentése, 1953.
junius 22. A latogatast Jichak Halévi Hercog izraeli askenazi forabbi szervezte.
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volt,? és ekkor Izrael még kdzel sem apolt olyan barati kapcsolatokat a Dél-afrikai Unidval,
mint htisz évvel kés6bb a Dél-afrikai Koztarsasaggal.

Sajtéhirek szerint Izrael mar 1962-ben eladott 32 Centurion harckocsit a DAK-nak,’
¢és ezért a korabbi brit gyarmatokat tomorité mezégazdasagi szervezet (Commonwealth
Agricultural Bureaux) javasolta, hogy Nagy-Britannia bojkottalja Izraelt.'” Golda Meir
azonban kiiliigyminiszterként 1963-ban nyilvanosan megigérte, hogy Izrael nem fogja
tovabb fegyverzettel ellatni a dél-afrikai orszagot.!! David Ben-Gurion, Izrael szocialista
alapit6 atyja 1961-ben az apartheiddel kapcsolatban deklaralta, hogy ,.egyetlen zsid6 sem
tAmogathatja a diszkriminaciot”,'> Meir pedig személyesen szdlitotta fel a DAK-ot az 1962-
ben letartoztatott Nelson Mandela életének megkimélésére.!

Chajim Jachil izraeli kiiliigyi igazgaté hasonloéan az apartheid elitélésére utasitotta a
zsido allam DAK-beli kovetét: ,,Orszagunk nem hallgathat ezen [apartheid-] politikaval
kapcsolatban. Nemcsak a teljes igazsag, de politikank alapvetd érdeke, hogy allast foglaljunk
[ellene]”.'* Joel Bar-Romi, Izrael képviseléje az ENSZ kiilonleges politikai bizottsigaban
pedig arrodl beszElt a hatvanas évek kdzepén, hogy ,,I1zrael helye a rasszizmusellenes frontban
van”, és az apartheid ,,mind moralisan, mind politikailag problémas”.!> A két orszag kozotti
diplomaciai kapcsolatokat Izrael meg is szakitotta 1963-ban,'® és kereskedelem ugyan zajlott
kozottiik, Izrael hivatalosan tovabbra is elitélte az apartheidpolitikat.

Izrael és a Dél-afrikai Koztarsasag katonai egyiittmtikddését a hatnapos haboru inditotta
el. Az 1967-es habort a sikerei mellett nemcsak az észak-afrikai zsido kozosségek iildozé-
sének fokozasahoz jarult hozza,!” de a zsid6 allam ,.elnyomottbol elnyomdva” avanzsalva
elveszitette az amerikai progressziv fekete polgarjogi mozgalom tAmogatasat is.'® Ezek mellett
szamos afrikai orszag kezdte el hibaztatni a nemzetkozi szintéren Izraelt, mint ,,a szocia-
lista iigy elarulojat”, ahogyan az sem segitett, hogy a Szuezi-csatorna lezarasat kovetden a
DAK jelentés hajoforgalom-ndvekedést konyvelhetett el.'” Mindez a végét jelentette a zsido
allam 1956-1966 kozotti ,,afrikai mézesheteinek”, melyek soran szamos kiilképviseletet és
gazdasagi projektet avatott fel és inditott meg a szubszaharai orszagokban.?

8 Yesterday’s Nazi Sympathizers, Today’s South African Leaders. New York Times, 1985. augusztus 16., 28.
 Wiener Library (London), OSP 2105. Israel-Siidafrika. Kooperation imperialistischer Vorposten (1976-os bonni
pamflet), xxiv.

10'NA, DO 170/72. CAB bojkott-javaslata és kiiliigy valasza, 1965. julius 29-30.

"' NA, FCO 93/2070. Golda Meir felszélalasanak fébb pontjai az ENSZ-ben, 1963. augusztus 15.

12 Michael T. Brecher: The Foreign Policy System of Israel: Setting, Images, Process. Oxford, 1972, 234.

13 Israel State Archives (Jeruzsalem [tovabbiakban ISA]), 1964. november 30. 5won 21977 nX™ - 710 X91PH

14 ISA, 351.1. ®97. Chajim Jachil levele Szimcha Prat szamara, 1961. augusztus 9. (ivrit).

15 Israel Takes Stand at U.N. against Rhodesia and SO. African Policy. Jewish Daily News Bulletin, 1965. december
3., 1.; ISA, 103.1. X97. Joel Bar-Romi felszolalasa, 1967. november 2.

16 Tsrael Calls Envoy From South Africa. New York Times, 1963. szeptember 25., 6.

17 ISA, 4079/24-r1x. Jelentések az izraeli kiiliigynek afrikai orszdgok hozzaallasarol. 10. skk.

18 Errél 1asd http:/tev.hu/veszpremy-laszlo-bernat-udvoskebol-elnyomo-igy-vesztette-el-izrael-a-szinesboru-
polgarjogi-mozgalom-tamogatasat/ (Letdltés idopontja: 2018. 04. 25.)

19 Olusola Ojo: Africa and Israel: Relations in Perspective. Boulder, 1988, 47. 1966-ban a kelet-afrikai allamok
szaraz rakomanyanak 32%-a a Szuezi-csatornan keresztiil haladt. 1967-1971 kozott a csatorna lezarasa évi
125 milli6 dollar veszteséget okozott ezeknek az orszagoknak.

20° Avi Shlaim: The Iron Wall: Israel and the Arab World. London, 2001, 192-199. Az egyik ilyen orszag péld4janak
leirasaért lasd Richard Bradshaw — Juan Fandos-Ruis: Historical Dictionary of the Central African Republic.
Lanham, 2016, 349.
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Meir a kiiliigyminisztersége soran biiszkén idézte Herzl Tivadar sorait, miszerint ,,most,
miutan a zsidok visszatérése az 9si foldre megtortént, azon munkalkodom, hogy a négerek
is visszatérhessenek foldjeikre”.?! Izrael még a hatnapos habort kdvetden is Kamerunon
keresztiil kisérelte meg helyreallitani viszonyat Egyiptommal,? s végiil csak Tanzénia és
Guinea itélte el a zsid6 allamot, illetve szakitotta meg kapcsolatait Izraellel.>* A Kozép-af-
rikai Koztarsasag viszont mar egyértelmiien felszolitotta 6t az elfoglalt teriiletekrdl torténd
kivonulasra, és ,,sulyos veszélynek” itélte meg az eseményeket a két orszig kapcsolatara.*
A kenyai parlamentben szavazast tartottak az Izraellel meglévé diplomaciai kapcsolatok
megszakitasarol, €s a vitaban a késobbi fekete-afrikai allaspont eldrevetiilése is elhangzott:
»lzrael az Egyesiilt Kirdlysag és Amerika sziilotte, és ezek az orszagok Afrika felszabaditasa
¢és Kenya filiggetlensége ellen voltak. [...] Az arabok sok tdmogatast adtak Kenyanak. [...]
Erdekeink az arabokhoz kotnek”.25 A fekete-afrikai orszagok mellett azonban Izrael addigi
legnagyobb fegyverellatdjanak elvesztése miatt is aggoddhatott.

1948—1967 kozott Franciaorszag volt Izrael legfontosabb fegyverszallitdja, 4am a hatnapos
haborut kévetden Charles de Gaulle francia elndk egészen besziintette az Izraelnek torténd
eladasokat, s6t embargoval stjtotta a zsido allamot.?® Izrael ekkor kezdett teljes figyelmével
az Amerikai Egyesiilt Allamok fel¢ fordulni, am egyes francia cégek nem akartak elengedni
korabbi partnereiket. A Dassault francia fegyvergyart6 vallalat 1970 januarjaban megkereste
a Dél-afrikai Koztarsasagot azzal, hogy a cég Izrael-barat allaspontot képvisel, ezért a francia
elnokot megkeriilve folytatni kivanja a kereskedelmet. Az dlnevet hasznal6 Dassault-iigyndk
szerint Libia 50 darab Mirage vadaszbombaz6 repiilégépet rendelt toliik, és ezért arra kivanta
ravenni a dél-afrikai orszagot, hogy rendeljen ugyanennyi vagy tobb gépet, akkor a franciak
visszautasithatjak a libiai ajanlatot. Az ligynok ezek mellett nyiltan rakérdezett arra, hogy
,készen allna-e a DAK Mirage vadaszbombazdk beszerzésére azért, hogy aztan tovabbadja
azokat Izraelnek”.?” Nem vildgos, hogy az iizlet bArmilyen mértékig létrejott-e, az azonban
tény, hogy a DAK-nak az eredeti ajanlatot fogadé kolni kovete szkeptikus volt az tigyndk
intencidival kapcsolatban.”® Az eset azonban szemléltette a két orszdg jovébeli egymadsra-
utaltsagat, és a fontos szerepet, melyet betdltottek egymas fegyverkezési terveiben.

A kapcsolatok felmelegitésében fontos szerepet vallalt a dél-afrikai orszag zsid6 kdzos-
sége. Itt nemcsak arrél volt szd, amit Aleck Goldberg johannesburgi zsidé kdzosségi vezetd
ugy fogalmazott meg, hogy zsidé diaszpoérakozosségként ,,soha, semmilyen koriilmények

2l Golda Meir: My Life. New York, 1975, 321. Magyar forditasban: http:/mek.oszk.hu/08100/08197/08197.htm
(Letoltés idopontja: 2018. 04. 25.)

22 ISA, 4084/17-nx. Levélvéltas Slomo Havilio, Izrael kameruni kdvete és az izraeli kiiliigy kézétt, d. n. (1968).
27. skk.

23 Az 1967-es és az 1973-as habory, illetve az afrikai—izraeli kapcsolatok alakulasara 14sd Susan Aurelia Gitelson:
Why do Small States Break Diplomatic Relations with Outside Powers? Lessons from the African Experience.
International Studies Quarterly, 18:4 (1974. december), 458., 463., 475.; Zach Levey: Israel’s Exit from Africa,
1973: The Road to Diplomatic Isolation. British Journal of Middle Eastern Studies, 35:2 (2008. augusztus),
205-226.

24 ISA, 4084/20-11%. Avi Pazner izraeli kovet és a kiiliigy levélvaltasa. 5-6.

25 ISA, 4084/13-nz. Nairobi izraeli kovetség és a kiiliigy levélvéltasa, koztiik a kenyai parlamenti vita szemléje.
14-17.

26 Tan Black — Benny Morris: Israel’s Secret Wars: A History of Israel’s Intelligence Services. New York, 1991,
234-235.

27 South African Department of Foreign Affairs Archive (Pretoria [tovédbbiakban DFAA]), 1/8/5, vol. 2., 1. Bizalmas
kiiliigyi memorandum a vezérkari féndknek, 1970. januar 28.

28 Uo. Kolni kdvetség a kiiliigynek, 1970. januar 16.
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kozott nem szabad elitélni Izraelt”,”” hanem a kapcsolatok aktiv élénkitésérdl és eléremoz-
ditasarol. A johannesburgi Jewish Board of Deputies lapja, a Jewish Affairs mar 1967-ben
arrél besz€lt, hogy ,,a két orszag helyzete [...] azonos, mégpedig egy sokkal tartalmasabb
értelemben, mint ahogyan azt barmely ellenséges propagandista elképzelhetné”.>® Harry
Hurwitz, a johannesburgi Jewish Herald jobboldali szerkeszt6je 1971-ben a kapcsolatok
mélyitése mellett érvelt cikkében: ,,Szilard meggy6zddésem, hogy minden véleménykii-
l6nbségiik és fontos kérdésekben valo eltérésiik ellenére Dél-Afrika és Izrael kdzos ér-
dekeken osztozik, ellenfelei azonosak, és ezért minden oka megvan a szoros, normalizalt
kapcsolatokra. [...] Eljott az ideje annak, hogy az izraeli kormany 4j hozzaallast alakitson ki
Dél-Afrikaval szemben”.3! Hurwitz ekkor még margindlis hang volt, 4m hat éven beliil régi
baratjanak, Menahém Begin izraeli miniszterelnoknek Dél-Afrika-ligyi tandcsaddjava valt.
1969-ben Izrael ujbol konzulatust nyitott a Dél-afrikai Koztarsasagban, Izraelben pedig egy
évvel korabban Izraeli-Dél-afrikai Baratsag Liga alakult Smuel Tamir Kneszet-képviseld
vezetésével, aki ironikus médon a magyar vonatkozast Kasztner-perben tett szert orszagos
hirnévre, akkor még a szélséjobboldallal vald kooperacié hangos kritikusaként.3?> Az els6
érintkezések azonban a szinfalak mogott zajlottak: egy 1968-as parizsi taldlkozon a DAK-
beli és az izraeli katonai vezetdk egyeztettek lehetséges kozos projektekrdl, mint példaul a
Mirage vaddszbombazo repiilégép modernizalasa.®

A REALPOLITIKA KENYSZERE: FEGYVERELADASOK
A 70-ES EVEK ELSO FELEBEN

Mindez csupan a kezdet volt: mint latni fogjuk, habar az Izrael és a DAK kozotti kapcsolatot
ideoldgiai szempontok is befolyasoltak, még mindig a realpolitika szamitott a legfontosabbnak.
A valtozo6 hangokra utalt a DAK izraeli nagykdvete, Charles Fincham 1972-es 6sszefoglaloja.
Szerinte Cvi Cur nyugalmazott izraeli vezérkari fondk — ekkor Mose Dajan izraeli védelmi
miniszter tanadcsaddja — arrél besz¢Elt, hogy Izrael kisérlete a fekete-afrikai orszagok meg-
nyerésére eleve ,.teljes bukas” volt. ,,Izrael tul kicsi, és tul sok nehezen kezelhetd problémaja
van ahhoz, hogy adakozgasson.” A fejlddd orszagoknak — példaul Ugandanak — rdadasul
,Htul rovid a memoridjuk”, és ,,az Amin-eset>* bizonyosan még méshol is meg fog torténni
Afrikaban” — vélte Cur. Ezek mellett a timogatastol remélt kiiliigyi elonyok is marginalisak
voltak: ,,A tapasztalat azt mutatja, hogy nem lehet megvenni az afrikaiak ENSZ-szavazatait
azzal, hogy iddt és pénzt aldozunk a fejlédésiikre.”

29 Sasha Polakow-Suransky: The Unspoken Alliance. Israel’s Secret Relationship with Apartheid South Africa.
New York, 2010, 30. Ironikus médon az egyetlen alkalom, amikor a johannesburgi Jewish Board of Deputies
kritizalta Izraelt, az a zsid6 allam apartheidellenes allaspontja miatt tortént, még a két orszag ,,rideg” idsza-
kaban. South African [Jewish] Leaders Explain Reasons for Criticizing Israel. Jewish Daily News Bulletin,
1961. november 3., 3.

30 Ojo: i. m. 118.

31 Harry Hurwitz: Time for a Closer S.A.—Israel Accord. The Jewish Herald (Johannesburg), 1971. szeptember
14.,7-8., 10.

32 Smuel Tamir: Ben ha’arec ha’zot. 1-2. Lod, 2002.

3 Polakow-Suransky: i. m. 53.

3 Ttt Idi Amin ugandai diktatorra utalt, akit 1963-ban az izraeli hadsereg képezett ki, csak hogy aztan tiz év miilva
erdszakkal eltavolitsa orszaganak Osszes izraeli allampolgarat és bezarja a zsido allam kovetségét. Aminhoz
¢és Izraelhez tomor és hasznos 6sszefoglalot adott a JTA a diktator halalakor: https:/www.jta.org/2003/08/20/
archive/idi-amin-and-israel-first-love-then-hate (Let6ltés idopontja: 2015. 12. 10.)



HSz 2019/1. Nemzetkézi tevékenység 59

Fincham ezek utan kiiliigyi vezetokkel is beszélt, €s arra jutott, hogy az eltérés az izraeli
kiiliigy — illetve Golda Meir miniszterelndk — és az izraeli védelmi minisztérium Afrika-po-
litikaja kdzott nem is lehetne nagyobb. Mig a kiiliigy és Meir Afrika [zraelhez édesgetésében
hittek, addig ,,[az izraeli] védelmi minisztériumot elsdsorban Izrael megmaradasa érdekli
a Kozel-Keleten, melyen 200 milli¢ arabbal osztoznak. A véderd vezetdinek a megbizhatd
szovetségesek a legfontosabbak, és egyértelmi, hogy Dél-Afrikara igy tekintenek [...]
mikdzben egy csoport fejlodo orszag feltételes joindulata, melyek ekdzben nem szavaznak
Izrael mellett az ENSZ-ben, nem olyan fontos. Erthetd tehat, hogy a kiiliigy és a védelmi
minisztérium elképzelése eltérd [...] A mi szempontunkbol sokat lehet nyerni a helyzeten”.

Nyernivaldja azonban nem csak a Dél-afrikai Kdztarsasagnak volt. A fenti szempontok
mellett a DAK egyre kecsegtetdbb célpontnak tiinhetett a viragzo izraeli fegyverkereskedelem
szamara: 1973-1981 kozott az izraeli fegyverexport sszege 70 milliorol egymilliard dollarra
nétt,’® s mint Aaron S. Klieman izraeli torténész talaléan ramutatott, a dél-afrikai orszag
idedlis vasarlo volt, ugyanis sarokba szorult, jobboldali korménya volt, mely nagy hangsulyt
fektetett a fegyverkezésre, am kozben nem rendelkezett szoros kapcsolatokkal az arab—musz-
lim tdmb irdnyaba.’” A DAK ostrommentalitdsat nvelte a tény, hogy a portugalok ekkori-
ban vonultak ki Angolabol, Rhodesiaban pedig a kisebbségi fehér uralom 6sszeomlofélben
volt, 1971-ben pedig nemzetko6zi dontés vette el a DAK Namibidra vonatkoz6é mandatumat,
megkezdve ezzel az orszagnak a hatarain zajlé évtizedes haborujat. Ennek hatasara a DAK
katonai kiadasai haromszorosukra néttek 1970—1975 kozott (1 milliard dél-afrikai randra,
ami ma 3,5 milliard dollarnak felel meg).3® Ugyanekkor az orszag GDP-je 5-10%-o0s éves
novekedést produkalt (Japan mogott ezzel a masodik helyen allt a fejlett vilagban), illetve
az orszagban nagy mennyiségben banyaszott arany ara — az 1973-as olajvalsag hatasara
— az unciankénti kevesebb mint 100 dollarrol 800 dollarra nétt 1980-ra.?® Izrael raadasul
torténelmének egyik legelszigeteltebb id6szakat élte meg 1973-t6l: a jom kippuri haborut
kovetden 25 afrikai orszag szakitotta meg diplomaciai kapcsolatait a zsid6 allammal. 1z-
raelnek siirgésen szovetségesekre volt sziiksége; a koriilmények idealisak voltak egy mély
¢és hosszan tarto kapcsolat kialakitasara.

A katonai egylittmikddés 1974-ben fonddott szorosabbra, amikor az év novemberében
Simon Peresz izraeli védelmi miniszter Pretoridba utazott, majd targyalasat kovetden ko-
szonetet mondott vendéglatdinak, amiért felallitottak az ,.életbe vagdan fontos” kapcsolatot
a két kormany kozott. ,,Ez az egytittmiikodés nemcsak k6zos érdekeinken és ellenfeleinkkel
szembeni kozos eltokéltségiinkon nyugszik, hanem az igazsagtalansag elleni k6zos gyiilo-
letiinkdn is” — irta Peresz.*® Targyaldsanak témdja ugyan nem ismert, 4m a kdszdnélevelet
Eschel Rhoodie, a DAK akkori propagandaminisztere a bukasat kovetden irt botranykony-
vében nyilvanossagra hozta. A kovetkezd évben Peresz Svéjcban talalkozott P. W. Bothéval,
a dél-afrikai orszag védelmi miniszterével, és a talalkozé soran lefektették tovabbi egyiitt-
mikodésiik alapjait. Ez az 1975. marcius 31-i szerz6dés — melynek eredetije nem ismert—az

35 DFAA, 1/8/6, vol. 1. A tel-avivi kdvetség a kiiliigynek, 1972. szeptember 13., 2., 4.

3¢ Stewart Reiser: The Israeli Arms Industry: Foreign Policy, Arms Transfers and Military Doctrine of a Small
State. New York, 1989, 111-112.

37 Aaron S. Klieman: Israel’s Global Reach: Arms Sales as Diplomacy. Oxford, 1985, 143.

38 Tan Van der Waag: A Military History of Modern South Africa. Jepestown, 2015, 77-84.

3 Witney W. Schneidman: Engaging Africa: Washington and the Fall of Portugal’s Colonial Empire. Lanham,
2004, 136. Mai értéken uncianként 1300 dollar.

40 Fakszimiléért 1asd Eschel Rhoodie: The Real Information Scandal. Pretoria, 1983, 117.
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ISSA (Israel-South Africa) névre hallgatott, és visszaemlékezések szerint ,,nagyon részle-
tesen fektette le, hogyan fognak egytittmiikddni gyakorlati szinten”, elsésorban fegyverek
és potalkatrészek tarolasa terén.*! A kovetkezd idészakban tobb alkalommal — junius 4-én,
30-4n, illetve julius 1-jén — is talalkoztak a delegatusok Svéjcban, k6zos fejlesztések és
fegyvervasarlasok egyeztetésére.

Janius 4-én Ziirichben Peresz felvetette Bothanak, hogy orszaga jaruljon hozza egy
konnyti vadaszrepiilogép fejlesztési projektjéhez a koltségek 25%-aval, illetve egy Burglar
kodnévre hallgatd nagy hatotavolsagt rakéta fejlesztési tervéhez 33%-kal. Utobbit Botha
elutasitotta azzal, hogy ,,nincsenek agressziv szandékaink”, és még egy feleakkora hatota-
volsagu, 3000 km-es véltozat irdnt sem mutatott érdekl18dést.*? (Mindez nem meglepd, mivel
a DAK akkoriban kériilbeliil 500 km hatdtdvolsagu rakétak fejlesztésében volt érdekelt.)*
Botha azonban nagyobb érdeklddést tanusitott egy Chalet kodnévre hallgato rakétafejlesztés
iigyében, melynek célja a Jericho tipust izraeli ballisztikus rakéta nuklearis robbandfejjel
torténo felszerelése volt. Botha érdeklodott a rakéta irant, ,,amennyiben a megfelel6 robba-
nétdltet hozzaférhetd”. Peresz azt felelte, hogy a robbanétéltet ,,harom méretben kaphat¢”.44
A targyalasi jegyzékonyvet késobb tollal korrigaltak, am az értelmezést segité csatolmany
egyértelmiivé tette, hogy a fenti sorokat kell irdnyadonak tekinteni. A ,,megfelel6 robbano-
toltet” természetesen még mindig kérdéses jelentéssel bir, am a szdveg értelmezését tovabbi
dokumentumok segitik.

A Jericho fejlesztése mar a marcius 31-i tirgyalason felmeriilt,*> aminek hatdsira a
targyalasokon részt vevd Raymond Armstrong, a DAK haderejének vezérkari féndke még
aznap memorandumot készitett, melyben a ,,felkinalt” nuklearis elrettentd eszkodz elonyeit
ecsetelte: szerinte ha a Szovjetunié vagy Kina komolyabb szerepet akart volna vallalni
a dél-afrikai konfliktusban, akkor a nuklearis fegyverrel Pretoria kiharcolhatta volna a
nyugati intervenciot onnon érdekében. Armstrong azzal szamolt, hogy ,,a nyugati antikom-
munizmus mar nem meghatarozoé eré a globalis fesziiltségekben”, a ,,nyugati szolidaritas
szétesett”, és hogy amerikai joslatok szerint terrorszervezetek akar mar tiz éven beliil is
hozzajuthatnak nuklearis fegyverekhez. Konkluzidja szerint —,,dacara a magas koltségnek,
mellyel akar csak egy korlatozott mennyiségii Jericho fegyverrendszer beszerzése is jarna,
s tekintve a potencidlis veszélyt, mellyel a Dél-afrikai Koztarsasagnak szembe kell néznie
a kdzeljovében — egy ilyen [fegyver|rendszer birtoklasa nagyban ndvelné képességiinket,
hogy erdsebb poziciobdl targyaljunk”.*® A DAK végiil ebbe a fejlesztési projektbe sem szallt
bele, elsésorban annak magas koltségei, illetve az atomprogramja korai fazisa miatt.*’ A fenti

4 Polakow-Suransky: i. m. 80—81.

42 SANDFA, HSI/AMI Z/23/6/1, vol. 3. Feljegyzések Botha és Peresz targyalasarol, 1975. junius 4., 2-3.

43 Peter Liberman: Israel and the South African Bomb. Nonproliferation Review, 11:2 (2004. nyar), 46—80.,
appendix 4.

4 SANDFA, HSI/AMI Z/23/6/1, vol. 3. Feljegyzések Botha és Peresz targyalasarol, 1975. junius 4., 3.

4 Uo. Peresz irodaja allamelndksége soran tagadta a brit Guardian altal lekdzolt, tisztéazatlan forrasbél szarmazo
dokumentumok hitelességét: https:/www.nytimes.com/2010/05/25/world/middleeast/25israel.html. A volt
izraeli allamelnok szovivéjének érvelése 1ényegében helyes, miszerint nem létezik dokumentum az ajanlatrol
Peresz alairasaval (aza SECMENT szerzédésen szerepel), illetve az alku valoban nem kottetett meg. Ugyanerre
az allaspontra helyezkedtem magam is egy publicisztikdmban: Veszprémy Laszl6 Bernat: Simon Peresz és a
dél-afrikai kapcsolatok. Szombat Online, 2016. oktober 13. https://www.szombat.org/tortenelem/simon-peresz-
es-a-del-afrikai-kapcsolatok (Letoltés idopontja: 2018. 04. 25.)

46 SANDFA, Armstrong-memorandum, 1975. marcius 31. A memorandumot fakszimilében kozli: Liberman: i.
m. 46—80., appendix 1-3.

47 Polakow-Suransky: i. m. 262. (41. labjegyzet).
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dokumentumok azonban egyértelmiien mutatjak, hogy a kdzos nuklearis fegyverfejlesztés
gondolata mar ekkor felmeriilt a két orszag kozott.

Egyéb projektek mellett — a fenticken tilmenden még egy éjjellatd késziilék fejlesztése is
felmeriilt —, melyek nagy részében ekkor a Dél-afrikai Koztarsasag nem mutatott érdeklodést,
Izrael komoly fegyvereladasokat is nyélbe {itott a svajci talalkozokon. Peresz még junius 4-én
vetette fel 1000 darab uj, tisztazatlan tipust izraeli harckocsi leszallitasat a DAK hadereje
(SADF*®) szamara 810 ezer dolldros darabaron 1976 januarjatol. A dél-afrikai orszag végiil
junius 30-an vasarolt 200 darab harckocsimotort 84 milli6 dollar értékben. Ezek mellett egy
hatalmas rendelést is leadtak az Izraeli Katonai Iparvallalat (ny"w, Ta asz) szamara 90 mm-es
és 105 mm-es 18szerekre 112,5 milli6 dollar értékben.*” Az utébbi rendelések dSnmagukban
kitették az izraeli hadiipar 1975-6s évi bevételének kozel felét. A két orszag ezek mellett
hosszu tavu katonai egyiittmiikodésre rendezkedett be: targyaltak a DAK kutatéinak az
izraeli elhelyezésérdl, diplomaciai utlevelek szamukra torténd kiadasanak lehetdségérol, de
még egy iskola haifai felépitése is felmeriilt a kutatok gyermekei szamara.’! A két orszag
minden tevékenységét a SECMENT titoktartasi szerzddés befolyasolta, mely kikototte, hogy
minden katonai egyiittmiikddést titokban kell tartani, és hogy még ,,ennek a szerzédésnek a

1étét is [...] titokban kell tartani, és fel nem fedtetd egyik fél részérél sem”.>?

IZRAEL ES A DEL-AFRIKAI KOZTARSASAG KOZOS NUKLEARIS
PROJEKTIE

A nukledris robbanofejjel ellatott ballisztikus rakéta fejlesztésére ugyan a DAK nemet
mondott, &m Izrael nem tett le a projektrél. A két orszag atomenergiai torténete 1957-ben
kezd8dott, amikor az Amerikai Egyesiilt Allamok a Dél-afrikai Uni6 pelindabai SAFARI-1
reaktorat finanszirozta meg, Franciaorszdg pedig Izrael dimonai reaktorat.® Elméletben
mind a két orszag békés célokra kapta reaktorait, noha tudhato, hogy legalabb az egyik fél
— Izrael — eleve fegyverkezési programban gondolkodott.>* Izrael nuklearis arzenaljat ma
legalabb 100 robbanoéfejre teszik.’ Hivatalosan Izrael nem ismeri el atomhatalmi mivoltat,
allaspontja maig az, hogy a zsid6 allam nem fogja ,,bevezetni” a nuklearis fegyvereket a Kdzel-
Keleten.>® Ez a politikai szlogen, mely Levi Eskol izraeli miniszterelndk alatt sziiletett meg,
direkt homalyos fogalmazast alkalmaz: a ,,bevezetni” ugyanis jelenthet fejlesztést, épitést,
hadrendbe allitast és bevetést is.>” Golda Meir azonban okkal érvelt ugy, hogy egy titokban
tartott atombombaval nem lehet sakkban tartani Izrael ellenfeleit, ugyanis nehéz ,,belengetni”

4 South African Defence Forces.

49 SANDFA, HSI/AMI Z/23/6/1, vol. 3. Feljegyzésck Botha és Peresz targyalasarol, 1975. junius 4., 5.; uo. jinius
30, 2., 4.

30 Klieman: i. m. 77-88.; Reiser: i. m. 111-112. Arra az évre 270 millié dollart adnak meg.

Sl SANDFA, HSI/AMI Z/23/6/1, vol. 3. Feljegyzések Botha és Peresz targyalasarol, 1975. junius 30., 8.

52 SANDFA, SECMENT-szerzddés, 1975. aprilis 3., 3. pont. A szerzédést fakszimilében tjrakozli még: Kate
Allan: Paper Wars: Access to Information in South Africa. Johannesburg, 2009, 154-156.

33 John Carlin: Playing the Enemy. Nelson Mandela and the Game That Made a Nation. New York, 2008, 91.;
Avner Cohen: Israel and the Bomb. New York, 1999, 59.; Frank V. Pabian: South Africa’s Nuclear Weapon
Program: Lessons for the U.S. Nonproliferation Policy. Nonproliferation Review, 3:1 (1995), 2.

54 Cohen: i. m. 59.

35 Robert S. Norris: Israeli Nuclear Forces 2002. Bulletin of the Atomic Scientists, 58:5 (2002), 73-75.

3¢ Ennek a tételnek korabeli, Izrael dél-afrikai kdztarsasagi kovete altal valo ismétléséért lasd Nuclear Energy.
South African Jewish Affairs, 1981. aprilis., 101.

7 Cohen: i. m. 231.
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egy olyan kartyat, amelyrdl senki sem tud.’® Mindazonltal tény, hogy a nukledris fegyver
homalyos Iéte fontos elemét képezi az egzisztencialisan fenyegetett zsid6 allam dnvédelmi
politikajanak: a nuklearis fegyverek birtoklasanak fontossaga mellett érvelt nyilvanosan
Simon Peresz is, ugy fogalmazva, hogy az ,,szlikséges valasztas egy nyersanyagoknak hijan
1év6 és veszélyeztetett orszag szamara”.>® S noha a fenti egyezség keretében Franciaorszig
nyersanyaggal latta el a dimonai reaktort, Izraelnek tovabbi uraniumforrasra volt sziiksége
fegyverkezési programja szamara.

A Dél-afrikai Uni6 1948-ra az Amerikai Egyesiilt Allamok legnagyobb uraniumbeszél-
litojava valt, és mint Chester Crocker washingtoni Afrika-szakérté megallapitotta, ,,tény, és
nem pedig vélemény, hogy Dél-Afrika a nyersanyagok, esetiinkben az urdnium Szatd-Ara-
bidja”.%0 1958-ban mar felmeriilt, hogy a dél-afrikai orszag uraniumot adjon el Izraelnek, az
alku azonban révid iiton zatonyra futott, ugyanis az izraeli oldal visszautasitotta a Dél-afrikai
Unio ellendrzés iranti igényét, azzal érvelve, hogy az sértené a zsido allam szuverenitasat.®!

Mivel a Dél-afrikai Uni6 a Nemzetkdzi Atomenergia-iigynokséggel (IAEA%?) kapcso-
latos iigyeit bécsi kdvetségén keresztiil intézte, ezért D. B. Sole bécsi kovet feladata volt
értékelni az izraeli javaslatot: , Oszintén azt kell mondanom, hogy nem nytigdzétt le Izrael
azon allitasa, hogy esetleg hajlandd lenne szerzédést kotni, amennyiben az IAEA ellendr-
zési rendszerét globalisan bevezetik. [...] Izraeli szempontbol sem sokat lehet nyerni egy
olyan megegyezésbol, amely lehetdvé tenné az IAEA ellendérzéseit. [...] Noha Izrael nyilvan
megvétdzhatnd, hogy a szovjet tomb vagy arab orszadgok allampolgarai ellenérizzék [Oket],
Izraelnek azt is fel kell ismernie, hogy ha Iétrejon valaha az ellendrzd bizottsag, akkor ott
garantaltan lesznek szovjet vagy akar arab nemzetiségiick. Ezen kortilmények kozott 1énye-
gében elképzelhetetlen, hogy Izrael megfontolja biztonsdganak veszélybe hozasat barmifajta
ellenérzésen keresztiil.”

Sole konkluzidja ez volt: ,,Nem hiszem, hogy Dél-Afrika érdeke lenne, hogy jelenleg
urdniumot adjon el Izraelnek. Az izraeliek, amennyiben raaldozzak a pénzt, bizonyosan
rendelkeznek a bomba elkészitésének ismereteivel, s tekintve, hogy ellenséges arab allamok
veszik 6ket koriil, még a késztetés is megvan ra, amennyiben ez 6nvédelmiik utolsé eszkdze
lehet.” A kovet csakis ,,elenyész6 mennyiségli uranium” eladasat javasolta a zsidd allam
részére.> A Dél-afrikai Uni6 amerikai nagykdvete hasonléan azt jelentette, hogy az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok kiiliigye is az izraeli kérés visszautasitasat varna el, ugyanis Izrael
megteheti, hogy elméletben beleegyezik az ellendrzések késdbbi engedélyezésébe, &m azok
idejének eljovetelével ellent is mondhat, és akkor egy ,,aki kapja, marja” helyzet alakulna ki.%*

A Dél-afrikai Unié kormanya elsdsorban a bécsi kdvetség altal jelzett aggalyokra hall-
gatva mindossze 10 tonna uranium eladasarol kotott szerzédést [zraellel. Az egyezményben

3 Michael I. Karpin: The Bomb in the Basement: How Israel Went Nuclear and What That Means for the World.
New York, 2006, 228-229.

3 Shimon Peres: Battling for Peace: Memoirs. London, 1995, 132.

% Thomas Borstelmann: Apartheid’s Reluctant Uncle: The United States and Southern Africa in the Early
Cold War. Oxford, 1993, 91.; Chester A. Crocker: High Noon in Southern Africa: Making Peace in a Rough
Neighborhood. New York, 1992, 83. A Dél-afrikai Koztarsasag nuklearis energiahoz sziikséges nyersanyagairol
egy korai kimutatasért lasd NA, FO 109/512, 1945. oktober 22-1, méjus 21-i és aprilis 25-1 kimutatasok.

61 South African National Archives (Pretoria [tovabbiakban SANAY]), BLO 353, PS17/109/12, vol. 2.) M. 1. Botha
kiiligyminiszter D. B. Sole bécsi kdvetnek, 1960. jalius 7.

2 International Atomic Energy Agency.

% SANA, BLO 353, PS17/109/12, vol. 2. Bécsi kivetség a kiiliigynek, 1960. jalius 19., 1-2.

4 Uo. Washingtoni kovet a kiiliigynek, 1960. jalius 20.
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mindkét fél kikototte, hogy a szallitmanyt bejegyzik az IAEA hatosagainal, illetve hogy azt
a zsid6 4llam ,.kizarélag békés célokra hasznalhatja fel”.%° 1965-ben kétoldala szerzédésben
szabalyozta Izrael és a Dél-afrikai Koztarsasag az uraniumkereskedelmiiket, ismét lefektetve,
hogy Izrael csakis békés célra hasznalhatja a szallitmanyokat, és hogy a DAK ellendrzési
jogot gyakorolhatott azok felett, illetve minden reaktor felett, mely azokkal iizemelt.®® A két
orszag 1963—-1965 kozott kotott egyezményt tovabbi 10 tonna uran-oxid-koncentratum (Gn.
yellowcake) szallitasarol, annak deklardlasaval, hogy ez a mennyiség a jovoben megndhet.
A dél-afrikai yellowcake mennyisége izraeli raktarakban 1976-ra mar 500 tonnara nott, és
a DAK ekkorra mar felhagyott a rendszeres ellendrzéssel.®” Az IAEA ellendrzéseit ezek
mellett Izrael elutasitotta, &m 1961-ben az Amerikai Egyesiilt Allamok ellenérzé bizottsa-
git beengedte Dimondba, melyben az amerikai delegdcié semmi gyanisat nem talalt.®® Az
Amerikai Egyesiilt Allamok ugyan sejtette, hogy Izrael atombombat®® kivan épiteni, am
nem tudtak, hogy az izraeliek rendelkeznek pluténiummal.”’

Izraelnek 1966 végére lett elég fegyvermindségii plutdniuma, hijan volt azonban a nagy
hatétavolsagu ballisztikus rakétak tesztelésére szolgald teriiletnek, és 1976-ra az urdnium-
forrasai is kiapadtak.”! A DAK valindabai reaktora 1965-ben érte el a kritikus allapotot —
amikor az atomreaktor miikddoképes allapotban van, tehat az dnfenntartd lancreakeio kiilsé
neutronforras nélkil valosul meg —, és az orszag 1974 majusaban allt készen un. ,,hideg”
atombomba, azaz dusitott urantéltet nélkiili bomba épitésére.”> A nyomds azonban folyama-
tosan nagy volt az apartheiddllamon. Az Amerikai Egyesiilt Allamok 1976-ban felhagyott
a SAFARI-1 reaktor tizemanyaggal torténd ellatasaval, és miutan 1977 augusztusaban fény
deriilt a DAK Kalahari sivatagban zajl6 fegyverfejlesztési programjara, az IAEA eltavolitotta
vezetéségi tagjai koziil az orszagot.”?

Az apartheidellenes sajto €s a Szovjetunio tényként kezelte, hogy a kalahari teszthelyszin
»izraeli ambiciokat” szolgalt, s hogy az ott foly6 programnak volt egy ,,izraeli sikja” is, melyet

%5 Uo. Kiiliigyminiszter memoranduma uranium eladasa tigyében, 1960. julius 21., 1.; SANA, BLO 353, PS17/112/13
43—-45. Kiiliigy londoni és mas kovetségeknek, 1962. november 13., 2. Idézi még: Seymour Hersh: The Samson
Option: Israel’s Nuclear Arsenal and American Foreign Policy. New York, 1991, 156. A szamot kontextusba
helyezve: Dimona be nem ismert teljesit6képessége 70 és 100 MW kozotti, igy 500 tonna urdanium 5-10 évre
lett volna elegendd. Dimona valds kapacitasahoz lasd Cohen: i. m. 59.

% SANA, URU vol. 4835, ref. 134, 37-38. Miniszterelndki iroda az allamelndki irodanak, 1965. februar 1., 1. Az
allamelndki posztot 1961-ben hoztak létre a DAK-ban, az allamelndk szerepe elsésorban ceremonialis volt.
Lasd még uo. 39-44. Kétoldalt szerzédéstervezet Izrael és a DAK kozott, 1965. februar 1., 1.
Polakow-Suransky: i. m. 42.
 Cohen: i. m. 103-108.
% Az atombombdk fegyverminéségli urdnium vagy pluténium maghasadéasara épiilnek. Mind a két anyag a
yellowcake szarmazéka, de a hosszas kinyerési folyamat eltérd. Fegyverminéségii uranium eléallitasahoz
uran-hexafluorid azon pontig torténd dusitasara van sziikség, mig az 90%-ot meghalad¢ siirtiséggel tartalmaz
erdsen hasadoképes Upss-0t. A fegyvermindségii plutonium — azaz legalabb 93%-ban Pu,;o-ct tartalmazo
pluténium — eléallitasahoz uranium fiitdelemek neutronokkal torténd besugarzasa, majd tovabbi feldolgozasa
sziikséges.
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a DAK tagadott.” Ironikus moédon nem hazudtak, s a pretoriai brit kovetség informacidja,
miszerint ,,a dél-afrikai nuklearis program kiilsé segitség nélkiil haladt”, ekkor még igaz
volt.”> Az orszagot azonban sulyosa érintette az incidens, hiszen 1963 6ta egyezmény kototte
ahhoz, hogy nem robbant fel nuklearis bombat az atmoszféraban, a kiils6 tirben vagy viz
alatt.”® Az amerikai Kongresszus 1978 tavaszan elfogadta a nuklearis fegyverek terjedésének
megakadalyozasardl szolo torvényt, mely alapjan felhagyott a korlatoknak meg nem feleld
orszagokba vald nuklearis exporttal, Vorster miniszterelnok pedig kdzos amerikai—szovjet
nyomasra igéretet tett, hogy ,,sem most, sem a jovében” nem fog nuklearis fegyvert fejlesz-
teni.”” Alan Locke, az amerikai korméany nuklearis tigyekért felelds hivatalanak vezetdje azt
mondta: ,,A 1ényeg, hogy a dél-afrikaiak tudjak: figyelik dket, és igéretet adnak arra, hogy
nem épitenek atombombat.””8

Izrael azonban készen allt a sziikséges technologia atadasara, de elészor a korabban
felhalmozott dél-afrikai uranium felhasznaldsi korlatozasainak feloldasat kellett elérnie.
Ezt Fanie Botha, a DAK banyaszatiigyi minisztere 1976-ban meg is tette. Botha 1976-o0s
izraeli latogatasnak mar alapvetden gyanusnak kellett lennie: a kevéssé fontos tarcat bir-
tokl6 minisztert megérkezésekor Chajim Bar-Lev izraeli vezérkari fonok fogadta, majd Uzi
Ejlammal, az Izraeli Atomenergia-iigyi Bizottsag elndkével talalkozott, ezt kovetden pedig
a szoreki (Javne és Palmachim kozott) nuklearis kutatokézpontban ebédelt. Ezenkiviil Si-
mon Peresz védelmi miniszterrel is talalkozott, a kovetkez6 napokban pedig tijra talalkozott
Bar-Levvel, Ejlammal, izraeli vadaszrepiilégépeket és harckocsikat szemlélt meg, és egy
orat targyalt Rabin miniszterelndkkel is.”’ Botha ezt kdvetden oldotta fel a korlatozasokat,
melyért cserébe orszaga 30 gramm triciumot — radioaktiv hidrogénizotopot — kapott, mellyel
anukledris robbanas hatését lehet novelni.?® A DAK 1982-ben hozta létre az elsé atombom-
bajat, amely egy ,,puska” tipusu, maghasadasra alapulé bomba volt, de az apartheidorszag
ennél dsszetettebb rendszereket is meg akart szerezni.®!

Az izraeliek altal fejlesztett ballisztikus rakéta idedlis opcio volt ehhez. A Jericho rakéta
erre alkalmas modernizalt verzidjat 1979 februarjaban tesztelték Izraelben, egy a Foldkdzi-
tengeren 500 km-re 1év6 célponton végezték el a kisérletet. A szigoruan titkos kisérleten
részt vehetett I. R. Gleeson, a SADF kiilonleges hadmiiveletekért felelds osztalyanak veze-
tdje és két segitdje. Gleeson maga is belatta jelentésében, hogy ,,a meghivasra kiilonleges
gesztusként kell tekinteniink [Raful] Ejtan [izraeli vezérkari f6ndk] részérél. Hairom nem
izraeli jelenléte a rakétateszt soran mindenképpen ritkasdgszamba megy, hiszen az izraeliek
minden lehetséges biztonsagi 1épést megtettek, hogy a rakéta 1étét eltitkoljak mas orszagok

74 NA, FCO 45/2131. A moszkvai kdvetség a pretoriai kdvetségnek, 1977. oktober 31.; Does South Africa Have the
Bomb? New African (London), 1977. oktober, 970-971.; NA, FCO 94/2131. A DAK miniszterelnoke beszédének
kivonata, 1977. augusztus 24.

75 NA, FCO 45/2132. A pretoriai kovetség jelentése a DAK nuklearis programjarél, 1978. januar 5.

76 NA, FO 94/2134. Eric H. Louw, a DAK kiiliigyminisztere altal aldirt egyezmény, 1963. szeptember 7.

77 Pabian: i. m. 4-5.; Waldo Stumpf: South Africa’s Nuclear Weapons Program: From Deterrence to Dismantlement.
Arms Control Today, 25 (1995. december), 4.

78 NA, FCO 45/2132. A washingtoni kovetség a kiiliigynek, 1977. december 14.

7 Court of South Africa Cape Province Division (Fokvéros), The State versus Johann Philip Derk Blaauw, Case
No. 270/87. 1998. szeptember 9. Exhibit B38. Fanie Botha banyaszatligyi miniszter izraeli latogatasanak
programja, 1976. julius 26-31., 3—5. Masolat a szerz6 gyiijteményében, az iratért koszonet illeti Paul Stobert.

80 Paul Stober: De Klerk’s Three Nuclear Lies. Weekly Mail & Guardian (Johannesburg), 1994. februar 11., 1-2.
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HSz 2019/1. Nemzetkézi tevékenység 65

elol”. A kisérletet rossz iddjarasi viszonyok miatt ugyan 24 oraval elhalasztottak, am végiil
sikeresen végrehajtottak, a legijabb technologiakat alkalmazva: példanak okaért a rakétat
szandékosan 28 fokkal téves iranyban inditottak el, majd késobb szamitégéppel korrigaltak
az iranyt. A DAK megfigyel6jét ugyan lenytigdzte a Jericho, &m arra jutott, hogy csak akkor
érné meg a SADF-nek valami hasonloba beruhaznia, ha az ,,lehet6leg nuklearis robbandfejjel
rendelkezne”. Gleeson kiemelte, hogy Izrael valoszintiileg nem akarhat kdzos rakétafejlesztést
a DAK-kal, és minden bizonnyal csupdn a bizalom jeléiil hivtak meg 6t.8> Ebben azonban
tévedett: 1979 majusiban bizonyosan (ljabb teszt zajlott a két orszag részvételével Izraelben,*
illetve 1979-ben és 1989-ben a CIA gyantja szerint még két kozos rakétatesztre is sor keriilt.5*
(A tanulmany masodik, befejezo részét folyoiratunk 2019/2. szamaban kozoljiik.)

FELHASZNALT IRODALOM

Albright, David: 4 Curious Conversion. Bulletin of the Atomic Scientists, 49:5, 1993.
Albright, David: South Africa and the Affordable Bomb. Bulletin of the Atomic Scientists, 50:4, 1994.

Albright, David — Hibbs, Mark: South Africa: The ANC and the Atom Bomb. Bulletin of the Atomic
Scientists, 49:3, 1993. aprilis.

Allan, Kate: Paper Wars: Access to Information in South Africa. Johannesburg, 20009.

Black, Ian — Morris, Benny: Israel’s Secret Wars: A History of Israel’s Intelligence Services. New
York, 1991.

Borstelmann, Thomas: Apartheid’s Reluctant Uncle: The United States and Southern Africa in the
Early Cold War. Oxford, 1993.

Bradshaw, Richard — Fandos-Ruis, Juan: Historical Dictionary of the Central African Republic.
Lanham, 2016.

Brecher, Michael T.: The Foreign Policy System of Israel: Setting, Images, Process. Oxford, 1972.

Burrows, William E. — Windrem, Robert: Critical Mass: The Dangerous Race for Superweapons in
a Fragmenting World. New York, 1994.

Carlin, John: Playing the Enemy. Nelson Mandela and the Game That Made a Nation. New York, 2008.
Cohen, Avner: Israel and the Bomb. New York, 1999.

82 SANDFA, HSAW 520/3/4/6, vol. 1. 1. R. Gleeson: Verslag oor spesiale besoek aan Israel, 1979. februar 19-23.,
1-4. (afrikaans)

83 SANDFA, AMI 520/3/4/6, vol. 4, 77. Ejtan levele Malan részére, 1979. majus 11.

8 Az 1979-es ,Vela-incidens” esetében nem bizonyitott a DAK részvétele, 4&m a CIA anyagai szerint kizarasos
alapon nuklearis fegyvert teszteltek: ,,Semmilyen természetes jelenség nem okozhatta a VELA altal észlelt
intenzitast és hosszsagu jelenséget.” National Security Archive (The George Washington University), 383-
98-0159 (02/86-22,5,6) box 1. Director of Central Intelligence: The 22 September 1979 Event. 1980. januar 25.,
2. Illetve: Executive Office of the President, Office of Science and Technology Policy: Ad Hoc Panel Report
on the September 22, 1979 event. 1980. jalius 15. In: Mark Gaffney: Dimona: The Third Temple? The Story
Behind the Vanunu Revelation. Brattleboro, 1989, 215-232. Lasd még Hersh: i. m. 280-281. Az 1989-es teszt
a DAK-beli Overbergben tortént, és az izraeli részvétel kérdéses. David Albright — Mark Hibbs: South Africa:
The ANC and the Atom Bomb. Bulletin of the Atomic Scientists, 49:3 (1993. aprilis), 36.; Helen E. Purkitt —
Stephen F. Burgess: South Africa’s Weapons of Mass Destruction. Bloomington, 2005, 75.; William E. Burrows
—Robert Windrem: Critical Mass: The Dangerous Race for Superweapons in a Fragmenting World. New York,
1994, 445-449. A DAK izraeli technologiaval tortént 6nallo tesztjeit (1989. junius és 1990. szeptember) itt nem
szamitjuk be.



66 Nemzetkozi tevékenység HSz 2019/1.

Crocker, Chester A.: High Noon in Southern Africa: Making Peace in a Rough Neighborhood. New
York, 1992.

Does South Africa Have the Bomb? New African (London), 1977. oktdber.

Furlong, Patrick: Between Crown and Swastika: The Impact of the Radical Right on the Afrikaner
Nationalist Movement in the Fascist Era. Johannesburg, 1991.

Gaftney, Mark: Dimona: The Third Temple? The Story Behind the Vanunu Revelation. Brattleboro, 1989.

Gitelson, Susan Aurelia: Why do Small States Break Diplomatic Relations with Outside Powers?
Lessons from the African Experience. International Studies Quarterly, 18:4, 1974. december.

Hersh, Seymour: The Samson Option: Israel’s Nuclear Arsenal and American Foreign Policy. New
York, 1991.

Hurwitz, Harry: Time for a Closer S.A.—Israel Accord. The Jewish Herald (Johannesburg), 1971.
szeptember 14.

Israel Calls Envoy From South Africa. New York Times, 1963. szeptember 25.

Israel Takes Stand at U.N. against Rhodesia and SO. African Policy. Jewish Daily News Bulletin,
1965. december 3.

Karpin, Michael I.: The Bomb in the Basement: How Israel Went Nuclear and What That Means for
the World. New York, 2006.

Klieman, Aaron S.: Israel’s Global Reach: Arms Sales as Diplomacy. Oxford, 1985.

Landau, David: Vorster Denies Arms Deal; Tours Sharm Base with OC Navy. Jerusalem Post, 1976.
aprilis 11.

Levey, Zach: Israel’s Exit from Africa, 1973: The Road to Diplomatic Isolation. British Journal of
Middle Eastern Studies, 35:2, 2008. augusztus.

Liberman, Peter: Israel and the South African Bomb. Nonproliferation Review, 11:2, 2004. nyar.

Marder, Murrey — Oberdorfer, Don: How West, Soviets Acted to Defuse S. African A-Test, Keeping S.
Africa Out of the Nuclear Armaments Club. Washington Post, 1977. augusztus 28.

Meir, Golda: My Life. New York, 1975.

Norris, Robert S.: Israeli Nuclear Forces 2002. Bulletin of the Atomic Scientists, 58:5, 2002.
Nuclear Energy. South African Jewish Affairs, 1981. aprilis.

Ojo, Olusola: Africa and Israel: Relations in Perspective. Boulder, 1988.

Pabian, Frank V.: South Africa’s Nuclear Weapon Program: Lessons for the U.S. Nonproliferation
Policy. Nonproliferation Review, 3:1, 1995.

Peres, Shimon: Battling for Peace: Memoirs. London, 1995.

Polakow-Suransky, Sasha: The Unspoken Alliance. Israel’s Secret Relationship with Apartheid South
Africa. New York, 2010.

Purkitt, Helen E. — Burgess, Stephen F.: South Africa’s Weapons of Mass Destruction. Bloomington,
2005.

Reiser, Stewart: The Israeli Arms Industry: Foreign Policy, Arms Transfers and Military Doctrine of
a Small State. New York, 1989.

Reiss, Mitchell: Bridled Ambition: Why Countries Constrain Their Nuclear Capabilities. Washington
DC, 1995.

Rhoodie, Eschel: The Real Information Scandal. Pretoria, 1983.

Schneidman, Witney W.: Engaging Africa: Washington and the Fall of Portugal’s Colonial Empire.
Lanham, 2004.

Shlaim, Avi: The Iron Wall: Israel and the Arab World. London, 2001.



HSz 2019/1. Nemzetkézi tevékenység 67

South African [Jewish] Leaders Explain Reasons for Criticizing Israel. Jewish Daily News Bulletin,
1961. november 3.

Stober, Paul: De Klerk’s Three Nuclear Lies. Weekly Mail & Guardian (Johannesburg), 1994. februar 11.
Stout, David: Nixon Papers Recall Concerns of Israel’s Weapons. New York Times, 2007. november 28.

Stumpf, Waldo: South Africa’s Nuclear Weapons Program: From Deterence to Dismantlement. Arms
Control Today, 25, 1995. december.

Tamir, Smuel: Ben ha’arec ha’zot, 1-2. Lod, 2002.
Van der Waag, lan: A Military History of Modern South Africa. Jepestown, 2015.

Veszprémy Laszl6 Bernat: Simon Peresz és a dél-afrikai kapcsolatok. Szombat Online, 2016. oktober
13. https://www.szombat.org/tortenelem/simon-peresz-es-a-del-afrikai-kapcsolatok

Yesterday’s Nazi Sympathizers, Today’s South African Leaders. New York Times, 1985. augusztus 16.

LEVELTARI ANYAGOK

Court of South Africa Cape Province Division (Fokvaros)
Israel State Archives (Jeruzsalem)

National Archives (Kew)

National Security Archive (The George Washington University)
South African Department of Foreign Affairs Archive (Pretoria)
South African National Archives (Pretoria)

South African National Defence Forces Archive (Pretoria)

Wiener Library (London)



